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RESUMO

A Lei n°. 13.964/2019, em vigéncia a partir de 23 de janeiro de 2020, deu nova redagdo ao artigo 638,
do Cddigo de Processo Penal e em conformidade com a novidade legislativa, o trato juridico do recurso
extraordinario e do recurso especial seria na forma estabelecida por leis especiais, pela lei processual
civil e pelos respectivos regimentos internos. O presente artigo visa, a titulo de objetivo geral,
demonstrar a negacao a alteracdo do artigo 638, do Codigo de Processo Penal trazida pela Lei n°.
13.634/2019. E, como objetivos especificos, conhecer a legislagao aplicavel a contagem de prazo nos
recursos extraordinario e especial nos temas afetos ao Direito Penal e Processual Penal, entender a
alteracdo do artigo 638, do Codigo de Processo Penal trazida pela Lei 13.64/2019 e verificar o
entendimento das Cortes Superiores sobre o tema. Vale-se do método de abordagem dedutivo e do
método de investigagao bibliogréafico, com acesso as legislagdes, as doutrinas e as jurisprudéncias
Péatria referente ao tema.
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ABSTRACT

The Law n°. 13.964/2019, effective from January 23, 2020, amended article 638 of the Code of
Criminal Procedure and in accordance with the new legislation, the legal treatment of the extraordinary
and special appeals would be in the form established by special laws, the civil procedural law and the
respective internal regulations. This article aims, as a general objective, to demonstrate the denial of
the amendment to article 638 of the Code of Criminal Procedure brought by Law no. 13,634/2019.
And, as specific objectives, to know the legislation applicable to the counting of time in extraordinary
and special appeals in the areas related to Criminal Law and Criminal Procedure, understand the
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amendment to article 638 of the Code of Criminal Procedure brought by Law 13.64/2019 and verify
the understanding of the Superior Courts on the subject. It uses the deductive approach method and the
bibliographic research method, with access to legislation, doctrines and homeland jurisprudence on
the subject.

Keywords: Extraordinary and special features. Deadline. Law n°. 13.634/2019. Civil Procedure.

1 INTRODUCAO

A natureza segue a rotina, momentos sob a luz e depois 0 manto
da escuriddo, o amanhecer anuncia um novo dia, uma nova oportunidade,
segundos formam minutos e estes convergem para as horas. A cada decurso
de 24 horas, um dia se foi e a certeza de um novo dia brada a infinitude da
natureza. O tempo flui e este movimento continuo ndo tem barreiras, nao
ha limites, a forca e o ciclo da natureza estdo a margem das pretensdes
humanas. O tempo ¢é filho da natureza.

Para a natureza, a fruicdo do tempo é apenas uma sucessao de
dias, suas marcas sdo visiveis na formatacdo do ambiente, as cascas das
arvores registram os seus anos de vida, as camadas de sedimentos do solo
também denunciam a passagem do tempo.

O interesse para a fruicdo do tempo é fruto da civilizacdo,
contagem de prazo é filha do homem. Marcar o passado, o0 presente e 0
futuro sdo as faces do tempo na regéncia da vida social, cultural e
principalmente, juridica. Enquanto o tempo goza da liberdade patrocinada
pela natureza, a contagem do tempo, em outros dizeres, a contagem de
prazo, € determinavel pelas regras humanas. Um ano pode ter mais de 365
dias, um més menos de 30 dias, sdo exemplos da contagem de tempo frutos
das convencBes humanas e estas diferengas sdo irrelevantes para a
natureza.

Um passo mais adiante, o tempo encontra terreno fértil para
polémicas quando a sua repercussdo influéncia diretamente o deslinde de
uma demanda processual, como contar o tempo processual passa a ser uma
pergunta inquietante, cuja resposta ndo é tdo facil como se apresenta. A
divida aumenta quando a contagem do prazo esta subordinada ao dialogo
de duas normas absolutamente distintas, como € o caso atual da contagem
de prazo para o recurso extraordinario e o recurso especial.

O presente artigo é apenas uma tentativa de compreender as
alteracbes promovidas pela Lei 13.964/2019, na contagem dos prazos
processuais do recurso extraordinario e do recurso especial.
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De inicio é preciso verificar o conceito de prazo no processo e
identificar a sua distin¢do na contagem do prazo processual civil e penal.
Depois, conhecer a alteracdo do artigo 638, do Cadigo de Processo Penal
trazida pela Lei 13.64/2019, para concluir pela necessidade de tratar os
recursos extremos, em todas as suas nuances, na forma estatuida no Codigo
de Processo Civil.

2 PRAZO NO PROCESSO

O tempo ¢ filho da natureza e a contagem de prazo € filha do
homem, duas realidades a serem vividas em qualquer demanda processual.
A natureza e o seu tempo diz ao agricultor o tempo de plantar e o tempo de
colher, diz ao legista o tempo aproximado da morte; diz a gravida o tempo
do parto e ao homem o seu tempo de vida. Ndo adianta querer evitar o
parto, uma vez gravida, 0 momento de dar a luz é inevitavel e da mesma
forma, a morte é inevitavel. A brisa da eternidade é sentida apenas pelo
lendério Conde Dracula, na infinitude temporal da ficcéo literaria.

Prazo e processo sdo realidades praticamente indissociaveis, o
ritmo e o rito do processo estdo edificados na contagem de prazo
processual. Nas palavras de Marco Carvalho Gongalves?, o prazo
processual — também denominado de “prazo adjetivo” — é aquele que
regula o tempo da préatica de um ato dentro de um processo, a distancia
temporal entre os diferentes atos ou fases processuais, ou a producédo de
um determinado efeito juridico-processual por forca do decurso do tempo.
Em outra definigdo, prazo é uma fragdo do tempo dentro do qual deve ser
praticado o ato processual, assegurando que o processo se desenvolva
através do iter procedimental®.

Para regular o tempo da pratica de um ato dentro de um processo
é necessario admitir a existéncia de dois pontos essenciais, 0 ponto de
partida, o dia do inicio da contagem do prazo (dies a quo) e o ponto de
chegada, o dia de termo ou de vencimento do prazo (dies a quem). A
estabilidade da seguranca juridica processual esta diretamente conectada
ao conhecimento inequivoco dos termos inicial e final da contagem de

2 GONGALVES, Marco Carvalho. Prazos processuais. 2 ed. Coimbra - Portugal: Edi¢Ses Almedina
S/A, 2020. p. 20. Disponivel em: https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9789724084459/.
Acesso em: 06 abr. 2021.

3 ALVIM, José Eduardo Carreira. Teoria geral do processo. 23. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2020. p.
242. Disponivel em: https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788530987800/. Acesso em:
06 abr. 2021.
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prazo. Interpor um recurso tempestivamente, apresentar uma defesa ou
impugnar determinada prova sdo exemplos tipicos da necessidade do
conhecimento inequivoco dos termos inicial e final da contagem de prazo.

Além do munus demarcatorio temporal, 0 prazo processual tem
mais trés funcGes, quais sejam: permite garantir a tramitacdo organizada e
disciplinada do processo; permite regular o ritmo do processo, tornando-o
mais rapido ou mais lento em funcdo das diferentes finalidades ou
interesses que se visem proteger ou tutelar e assegura a igualdade de armas
entre as partes, ao permitir-lhes o exercicio de direitos ou de faculdades em
condicdes idénticas.

A tramitacdo organizada e disciplinada do processo depende de
uma sucessdo de atos processuais e a contagem de prazo da o insumo
necessario para edificar o processo de forma sequencial, ordenado e de
preferéncia em um prazo razoavel.

Alias, a preocupacédo com a duracdo do tramite processual é uma
pauta constante nas normas internacionais, como resume Nereu José
Giacomolli*:

Nos termos do art. 9.3 do PIDCP, “qualquer pessoa,
presa ou encarcerada em virtude de infracdo penal,
deverd ser conduzida, sem demora, a presenca do juiz
ou de outra autoridade habilitada por lei a exercer as
funcdes judiciais e tera o direito de ser julgada em
prazo razoavel ou de ser posta em liberdade”. Mais
adiante, em seu art. 14. 3, c, refere que toda pessoa
acusada de um delito tera direito a ser julgada “sem
dilagdes indevidas”. Essa garantia também integra a
Convencéo Europeia de Direitos Humanos, em seu
art. 6.1: “toda pessoa tem o direito a que sua causa
seja ouvida com justica, publicamente, e dentro de um
prazo razoéavel”. O mesmo diploma internacional, no
art. 5.3, também prevé a garantia de o sujeito ser
julgado em um prazo razoavel: “toda pessoa presa ou
detida nas condicdes previstas no § 10, ¢, do presente
artigo, deve ser levada prontamente perante um juiz
ou outro magistrado autorizado pela lei a exercer a
funcdo judiciaria, e tem o direito de ser julgado em
um prazo razodvel ou de ser posto em liberdade

4 GIACOMOLLI, Nereu José. O Devido processo penal. 3 ed. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Atlas,
2016. p. 371. Disponivel em: https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788597008845/.
Acesso em: 06 abr. 2021.
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durante a instruc¢do”. O Estatuto de Roma do Tribunal
Penal Internacional, em seu art. 16, estabelece que
nenhum inquérito ou procedimento crime podera ter
inicio ou prosseguir por um periodo de 12 meses, a
contar da data em que o Conselho de Seguranca assim
o tiver solicitado.

A atual Constituicdo Federal acolheu as emanagGes exteriores e
a Emenda Constitucional n° 45, de 30.12.2004°, acrescentou 0 inciso
LXXVIII ao art. 5° da Constitui¢do Federal de 1988, nestes termos: “a
todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel
duracdo do processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua
tramitagdo”.

Quanto a funcao de regular tornando-o0 mais rapido ou mais lento
em funcdo das diferentes finalidades ou interesses que se visem proteger
ou tutelar da a possibilidade ao processo penal conectar-se as
excepcionalidades pontuais e ajustar a realidade emanada do caso concreto.
Certamente, finalidades ou interesses a serem tutelados devem ser despidas
da pessoalidade. Em tempo de pandemia esta funcdo vive momento
singular, as atividades ndo essenciais estdo praticamente paralisadas e toda
a sociedade esta se ajustando a nova realidade, a prestacdo jurisdicional
ndo esta imune a tempestade e na medida do possivel, tem dado as suas
respostas.

Outro exemplo da flexibilizag&o trazida pela funcdo em comento,
digno de ser lembrado, é a possibilidade excepcional de prorrogacédo
judicial do prazo estabelecido em lei para permitir o exercicio dos
principios do contraditério e da ampla defesa. Nos parametros legais,
complexidade do caso e/ou 0 nimero de acusados sdo situa¢les concretas
a possibilitar flexibilizacao dos prazos rigidamente estabelecidos na lei.

Situacédo similar foi enfrentada na peticédo avulsa 46166/2017°,
onde o Procurador-Geral da Republica, solicitou a prorrogagdo do prazo

5 BRASIL. Emenda Constitucional N° 45, de 30.12.2004. Altera dispositivos dos arts. 5°, 36, 52, 92,
93, 95, 98, 99, 102, 103, 104, 105, 107, 109, 111, 112, 114, 115, 125, 126, 127, 128, 129, 134 e 168 da
Constituicdo Federal, e acrescenta os arts. 103-A, 103B, 111-A e 130-A, e da outras providéncias.
Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/emendas/emc/emc45.htm. Acesso
em: 06 abr. 2021.

® BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Peticdo Avulsa 46166/2017. Relator Ministro Luiz Fux.
Julgado em 22.08.2017. Disponivel em:
https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=&ved=2ahUKEwiKjp_6purv
AhUIIrkGHdAWD5QQFjAlegQIDhAD&url=http%3A%2F%2Fstf.jus.bré%2Fportal%2FdiarioJustica
%2FverDecisao.asp%3FnumDj%3D188%26dataPublicacao%3D25%2F08%2F2017%26incidente%3
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para oferecimento das Alegacdes Finais e alegou, em suma, o feito é
composto por vultosa documentacao, constituindo 54 (cinquenta e quatro)
volumes, 394 (trezentos e noventa e quatro apensos) ¢ 2 (dois) HD’s com
capacidade para 1 terabyte de armazenamento cada, circunstancias a
materializar a complexidade da causa. Em resposta, 0 Ministro Relator
deferiu prazo de 10 dias para as alegacdes finais.

De volta as fungbGes da contagem de prazo, ao assegurar a
igualdade de armas entre as partes, da condicdes do exercicio de direitos
ou de faculdades em condicOes idénticas. Com efeito, essa funcdo é bem
visivel nas situacdes em que a lei processual estabelece, por exemplo, um
prazo idéntico para as partes se pronunciarem quanto a uma prova
produzida por iniciativa do tribunal, para apresentarem alegagdes orais em
sede de audiéncia de julgamento ou para interporem recurso e responderem
as respetivas alegacoes’.

Certamente, a face mais visivel do prazo no processo é a
demarcacdo de periodo de tempo, atento as necessidades do processo, 0
qual é fixado para a pratica, como no prazo para apresentacdo de um
recurso ou se abster da pratica de determinado ato processual, a exemplo
de impossibilidade de apresentar documento ou objeto com antecedéncia
minima de 3 (trés) dias Uteis, no rito do jari®. Dada a importancia do prazo
no processo, 0 decurso de tempo entre 0 marco inicial e o seu fim,
denominado contagem de prazo, tem as suas normas especificas.

3 CONTAGEM DO PRAZO PROCESSUAL CIVIL E
PENAL

A classificacdo dos prazos ndo esta no foco do presente estudo,
assim, este é mencionado apenas a titulo de registro e tem-se por oportuno
o rol apresentado por José Eduardo Carreira Alvim?®:

D4740019%26capitulo%3D6%26codigoMateria%3D2%26numeroMateria%3D118%26text0%3D71
12748&usg=A0vVaw30_efhuMIAcmoTBKBcUQyk. Acesso em: 06 abr. 2021.

" GONGALVES, Marco Carvalho. Op. cit. 2020. p. 21.

8 BRASIL. Decreto-Lei N°. 3.689, de 03 de outubro de 1.941. Codigo de Processo Penal. Disponivel
em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm. Acesso em: 06 abr. 2021. “Art.
479. Durante o julgamento néo sera permitida a leitura de documento ou a exibicdo de objeto que nao
tiver sido juntado aos autos com a antecedéncia minima de 3 (trés) dias Gteis, dando-se ciéncia a outra
parte”.

® ALVIM, José Eduardo Carreira. Op. cit., 2020. p. 242.
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O prazo pode ser classificado sob mais de um aspecto:

| — quanto ao efeito do tempo: a) dilatério; e b)
peremptorio;

Il — quanto a sua origem: a) legal; b) judicial; e c)
convencional;

Il — quanto ao seu alcance em relacdo as partes: a)
comum; b) especial; e ¢) individual (ou singular);

IV — quanto aos seus destinatarios: a) prazo préprio;
e b) prazo improéprio.

Direito Processual Civil e Direito Processual Penal sdo ramos do
direito absolutamente distintos, como ponto em comum, tratam-se de
ciéncias juridicas voltadas ao estudo e regéncia do poder jurisdicional a ser
exercido pelo Estado. O estudo da a dimensdo de ciéncias juridicas e a
regéncia prestigia-os enquanto direito positivo.

Na evolugdo historica do Direito Processual Civil, este era
considerado um apéndice do Direito Civil, diria, uma norma acessoria as
normas do direito privado, fato a retratar a relacdo intima entre os dois
citados ramos do direito. O Direito Processual Civil hodierno tem sua
autonomia frente aos demais ramos do direito, mas, em seu horizonte
permanece a instrumentalidade!* em relacdo ao direito material, em
especial o Direito Civil e este elo simbiotico se faz presente na propria
denominagédo do ramo do direito, qual seja, Direito Processual Civil.

Lado outro, o Direito Processual Penal volta-se o interesse ao
poder jurisdicional a ser exercido pelo Estado frente as condutas tipificadas
pelo Direito Penal. Segundo Aury Celso Lima Lopes Junior!?, o objeto do
processo penal é uma pretensdo acusatoria, vista como a faculdade de

10 CAMARA, Alexandre Freitas. Licdes de direito processual civil: v. 1. 25 ed. S&o Paulo: Atlas,
2014. p. 07. Disponivel em: https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788522486823/.
Acesso em: 07 abr. 2021. Diz: “A Ciéncia do Direito ndo tem vida propria se distanciada das normas
juridicas, da mesma forma que a analise das normas juridicas ¢ impossivel sem que se conheca a
ciéncia. O Direito Processual ¢, pois, ciéncia e norma, e assim deve ser estudado.

1 ALVIM, Eduardo Arruda Alvim; GRANADO, Daniel Willian; FERREIRA, Eduardo Aranha.
Direito processual civil. 6. ed. Séo Paulo: Editora Saraiva, 2019. p. 69. Disponivel em:
https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788553611416/. Acesso em: 07 abr. 2021.

121 OPES JUNIOR, Aury Celso Lima. Direito processual penal. 17 ed. Sdo Paulo: Editora Saraiva,
2020. p. 58. Disponivel em: https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788553619047/.
Acesso em: 07 abr. 2021.
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solicitar a tutela jurisdicional, afirmando a existéncia de um delito, para ver
ao final concretizado o poder punitivo estatal pelo juiz através de uma pena
ou medida de seguranca.

Com objetos diversos, distintos sdo o0s seus caminhos, sob a luz
da autonomia, cada ramo processual tem suas préprias diretrizes
principiolégicas e o tema contagem de prazo nao € diferente.

A matéria prazo no Processo Civil é tratada entre os artigos 218
a 235, entretanto, para 0 momento, o interesse € voltado a contagem de
prazo e na forma do artigo 219'% “na contagem de prazo em dias,
estabelecido por lei ou pelo juiz, computar-se-do somente os dias uteis”.
Ou seja, ndo sdo computados os dias em que ndo ha expediente forense,
como feriados e finais de semana. Essa determinacdo legal é plenamente
aplicavel aos processos em autos eletrénicos. Importante ressaltar que tal
regra difere do revogado CPC de 1973, quando o art. 178 expressava que
0 prazo era continuo, nao se interrompendo em feriados®*.

E preciso lembrar a existéncia das possibilidades de suspenséo
do prazo, a primeira situagdo ocorre com a suspensdo do curso do prazo
processual nos dias compreendidos entre 20 de dezembro e 20 de janeiro,
inclusive, na forma do artigo 220, do Cddigo de Processo Civil. Outra
hipbtese ocorre com a suspensdo do curso do prazo por obstaculo criado
em detrimento da parte, devendo o prazo ser restituido por tempo igual ao
que faltava para sua complementacéo, conforme artigo 221, do Cédigo
de Processo Civil.

O processo judicial eletrdnico ja era uma tendéncia e com as
limitagOes trazidas pela pandemia causada pelo COVID-19, tornou-se uma
necessidade e dada as suas peculiaridades, a contagem do prazo tem suas
préprias diretrizes, adaptando-se a realidade das comodidades trazidas pelo
processo judicial virtual, a exemplo da possibilidade de praticar o ato
processual até as 24 (vinte e quatro) horas do Gltimo dia do prazo e se o
Sistema do Poder Judiciério se tornar indisponivel por motivo técnico, o

13 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015. Cddigo de Processo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 07 abr.
2021.

4 TEIXEIRA, Tarcisio. Direito digital e processo eletronico. 5 ed. S&o Paulo: Saraiva Educagéo,
2020. p. 241. Disponivel em: https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9786555591484/.
Acesso em: 07 abr. 2021

15 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015. Cddigo de Processo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 07 abr.
2021.

16 BRASIL. Lei n°. 13.105, de 16 de margo de 2015. Cddigo de Processo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 07 abr. 2021


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2013.105-2015?OpenDocument
http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2013.105-2015?OpenDocument
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prazo fica automaticamente prorrogado para o primeiro dia Gtil seguinte a
resolucdo do problema?’.

Em suma, tratando-se de contagem de prazo na 6rbita processual
civil, o seu computo limita-se aos dias Uteis, sera contado excluindo o dia
do comeco e incluindo o dia do vencimento'® e o artigo 231 enumera as
hipéteses a serem consideradas o dia do comego do prazo®.

As regras aplicadas ao Processo Civil ndo se aplicam no Processo
Penal, exceto nas situacGes devidamente autorizadas em lei e trazem
diferencas abissais. A primeira diferenca € na continuidade do prazo no
Processo Penal, uma vez aberta a contagem, consideram todos os dias,

" BRASIL. Lei n°. 11.419, de 19 de dezembro de 2006. Dispde sobre a informatizacdo do processo
judicial; altera a Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 — Cédigo de Processo Civil; e da outras
providéncias. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2004-
2006/2006/Lei/L11419.htm. Acesso em: 07 abr. 2021. “Art. 10. A distribuig¢do da peti¢do inicial e a
juntada da contestacdo, dos recursos e das petigdes em geral, todos em formato digital, nos autos de
processo eletronico, podem ser feitas diretamente pelos advogados publicos e privados, sem
necessidade da intervengdo do cartério ou secretaria judicial, situagdo em que a autuagdo devera se dar
de forma automaética, fornecendo-se recibo eletronico de protocolo. § 1° Quando o ato processual tiver
que ser praticado em determinado prazo, por meio de peticdo eletrdnica, serdo considerados
tempestivos os efetivados até as 24 (vinte e quatro) horas do Gltimo dia. § 2° No caso do § 1° deste
artigo, se o Sistema do Poder Judiciario se tornar indisponivel por motivo técnico, o prazo fica
automaticamente prorrogado para o primeiro dia Util seguinte a resolucéo do problema. § 3°[..]”.

18 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Stmula  310. Disponivel em:
http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/menuSumarioSumulas.asp?sumula=2600. Acesso em: 06
abr. 2021. “Quando a intimagdo tiver lugar na sexta-feira, ou a publicagdo com efeito de intimagéao for
feita nesse dia, o prazo judicial terd inicio na segunda-feira imediata, salvo se ndo houver expediente,
caso em que comegara no primeiro dia ttil que se seguir”.

1 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015. Cddigo de Processo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 07 abr.
2021. “Art. 231. Salvo disposi¢do em sentido diverso, considera-se dia do comego do prazo: | - a data
de juntada aos autos do aviso de recebimento, quando a citagdo ou a intimagao for pelo correio; Il - a
data de juntada aos autos do mandado cumprido, quando a cita¢do ou a intimag&o for por oficial de
justica; 11 - a data de ocorréncia da citagdo ou da intimagao, quando ela se der por ato do escrivéo ou
do chefe de secretaria; IV - o dia Util seguinte ao fim da dilagdo assinada pelo juiz, quando a citagdo ou
a intimacao for por edital; V - o dia Gtil seguinte a consulta ao teor da citagdo ou da intimagdo ou ao
término do prazo para que a consulta se d&, quando a citacdo ou a intimag&o for eletrnica; VI - a data
de juntada do comunicado de que trata o art. 232 ou, ndo havendo esse, a data de juntada da carta aos
autos de origem devidamente cumprida, quando a citacéo ou a intimag&o se realizar em cumprimento
de carta; VII - a data de publicagdo, quando a intimag&o se der pelo Diario da Justi¢a impresso ou
eletronico; VIII - o dia da carga, quando a intimag&o se der por meio da retirada dos autos, em carga,
do cartério ou da secretaria. § 1° Quando houver mais de um réu, o dia do comeco do prazo para
contestar correspondera a Gltima das datas a que se referem os incisos | a VI do caput. § 2° Havendo
mais de um intimado, o prazo para cada um é contado individualmente. § 3° Quando o ato tiver de ser
praticado diretamente pela parte ou por quem, de qualquer forma, participe do processo, sem a
intermediac&o de representante judicial, o dia do comego do prazo para cumprimento da determinacéo
judicial correspondera a data em que se der a comunicacéo. § 4° Aplica-se o disposto no inciso 1l do
caput a citacdo com hora certa”


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2013.105-2015?OpenDocument
http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2013.105-2015?OpenDocument
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independentemente de ser dia (til, feriado ou final de semana?. Em sentido
contrario, no Processo Civil o computo restringe-se aos dias Uteis.
Ressalta-se a impossibilidade de ocorrer o termo inicial ou final da
contagem de prazo em dias ndo Uteis, neste caso, considerar-se-a
prorrogado até o dia util imediato.

Aury Celso Lima Lopes Junior? alerta da impossibilidade de
analogia com o Processo Civil e faz uma sintese das regras relativas a
contagem de prazo no Processo Penal:

Por fim, chamamos a atencdo de que 0s prazos
processuais, nos termos do art. 798 do CPP, correm
em cartério, sendo continuos e peremptdrios, ndo se
interrompendo por férias, domingo ou feriados. Uma
vez iniciada sua contagem, ndo serdo interrompidos.
Nesse computo, ndo se considera o dia da intimacao,
ou seja, exclui-se o dia em que se da a comunicacao
do ato, comegando a fluir no dia seguinte, se Uutil.
Logo, se a intimagdo ocorreu numa sexta-feira, o
prazo comeca a correr na segunda-feira e ndao no
sabado. Da mesma forma, quando um prazo terminar
no sabado, domingo ou feriado, serd automaticamente
prorrogado para o primeiro dia util (art. 798, § 3o, do
CPP).

Outro ponto de divergéncia entre o Processo Civil e o Processo
Penal é reafirmado pela simula 710, do Supremo Tribunal Federal?,
segundo o qual, “no processo penal, contam-Se 0S prazos da data da
intimacdo, e ndo da juntada aos autos do mandado ou carta precatéria ou
de ordem”. Uma vez cientificado do ato processual, o termo inicial da
contagem de prazo iniciara no primeiro dia util seguinte e fluird
continuamente até o seu termo final.

Ainda no campo das divergéncias, a suspensdo dos prazos
processuais civis, no periodo de 20 dezembro a 20 de janeiro, ndo se aplica
ao Processo Penal e a ratio legis é extraida da vedacéo constitucional de

2 BRASIL. Decreto-Lei N°. 3.689, de 03 de outubro de 1.941. Cédigo de Processo Penal. Disponivel
em:  http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm. ~ Acesso em: 06  abr.
2021. “Art. 798. Todos os prazos correrdo em cartorio e serdo continuos e peremptdrios, ndo se
interrompendo por férias, domingo ou dia feriado. § 1°[...]".

2 LOPES JUNIOR, Aury Celso Lima. Op. cit., 2020. p. 611

2 BRASIL.  Supremo  Tribunal ~ Federal.  SGmula  710.  Disponivel  em:
http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/menuSumarioSumulas.asp?sumula=2634. Acesso em: 08
abr. 2021.
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férias coletivas, como esta expresso em no art. 93, XIl, da Constitui¢do
Federal de 19882,

O fato a ser destacado é a existéncia de norma voltada
especificamente para a contagem de prazo no Processo Penal, diversas do
Processo Civil e a matéria é regida pelo artigo 798, do Cddigo de Processo
Penal 2%

Art. 798. Todos os prazos correrdo em cartorio e
serdo continuos e peremptorios, ndo se interrompendo
por férias, domingo ou dia feriado.

§ 10 Nao se computara no prazo o dia do comeco,
incluindo-se, porém, o do vencimento.

§ 20 A terminagdo dos prazos serd certificada nos
autos pelo escrivao; sera, porém, considerado findo o
prazo, ainda que omitida aquela formalidade, se feita
a prova do dia em que comegou a correr.

§ 30 O prazo que terminar em domingo ou dia feriado
considerar-se-a prorrogado até o dia Gtil imediato.

8 40 Ndo correrdo 0s prazos, se houver impedimento
do juiz, for¢a maior, ou obstaculo judicial oposto pela
parte contraria.

8§ 50 Salvo 0s casos expressos, 0S prazos Correrao:

a) da intimacéo;

b) da audiéncia ou sessdo em que for proferida a
decisdo, se a ela estiver presente a parte;

2 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil 03/constituicao/constituicao.htm. Acesso em: 08 abr. 2021. “Art.
93. Lei complementar, de iniciativa do Supremo Tribunal Federal, dispord sobre o Estatuto da
Magistratura, observados os seguintes principios: I [...]; X1l a atividade jurisdicional sera ininterrupta,
sendo vedado férias coletivas nos juizos e tribunais de segundo grau, funcionando, nos dias em que ndo
houver expediente forense normal, juizes em plantdo permanente; XIII [...]".

2 BRASIL. Decreto-Lei N°. 3.689, de 03 de outubro de 1.941. Cddigo de Processo Penal. Disponivel
em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm. Acesso em: 06 abr. 2021.
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¢) do dia em que a parte manifestar nos autos ciéncia
inequivoca da sentenca ou despacho.

Os caminhos do Processo Civil e do Processo Penal se cruzam
nos recursos extraordinario e especial, as medidas recursais historicamente
sempre receberam praticamente o mesmo trato juridico, independente da
seara juridica do ac6rddo a ser combatido. E para alinhar o trato juridico, a
Lein. 13.634/2019 deu nova redacao ao artigo 638, do Cddigo de Processo
Penal e neste ponto reside o cerne da presente pesquisa.

4 DA NEGAGAO A ALTERAGAO DO ARTIGO 638, DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL TRAZIDA PELA LEI
N°. 13.634/2019

O artigo 638, do Codigo de Processo Penal é destinado a
contagem de prazo dos recursos extraordinario e especial e antes de um
mergulho no tema revela-se imprescindivel abordar as principais
caracteristicas dos citados recursos.

O recurso especial e o recurso extraordinario constituem meios
de impugnacdo de natureza extraordinaria, na medida em que,
respectivamente, o Superior Tribunal de Justica e o Supremo Tribunal
Federal, ndo examinam todo o julgado, sendo se limitam ao aspecto
juridico da decisdo impugnada. S&o recursos, portanto, de fundamentacéo
vinculada, posto que a matéria discutida fica limitada aquelas hipoteses
expressamente previstas na Constituicdo Federal®.

O carater extraordinario exige o exaurimento das vias recursais
ordinarias dos recursos ¢ impede “a pretensao de simples reexame de prova
ndo enseja recurso especial”, como limita a simula 07, do Superior
Tribunal de Justica® e reafirmada pela sumula 279, do Supremo Tribunal
Federal?, cujos termos informam que “para simples reexame de prova ndo
cabe recurso extraordinario”.

% MENDES, Soraia da Rosa. Pacote anticrime: comentarios criticos a Lei 13.964/2019. Sdo Paulo:
Atlas, 2020. p. 95. Disponivel em: https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788597025002/.
Acesso em: 06 Abr. 2021.

% BRASIL. Superior  Tribunal de Justica. Sumula  07. Disponivel em:
https://www.stj.jus.br/docs_internet/VerbetesSTJ_asc.pdf. Acesso em: 08 abr. 2021.

2 BRASIL.  Supremo  Tribunal  Federal.  SGmula  279.  Disponivel  em:
http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/menuSumarioSumulas.asp?sumula=2174. Acesso em: 08
abr. 2021.
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A fundamentacdo e os requisitos legais sdo edificados na
Constituicdo Federal de 1988, na norma infraconstitucional, em especial o
Caodigo de Processo Civil e nos Regimentos Internos das Cortes Superiores.

O recurso extraordinario € previsto no artigo 102, inciso Ill, da
Constituicdo Federal de 19882, cuja competéncia ¢ atribuida ao Supremo
Tribunal Federal, para julgar as causas decididas em Unica ou ultima
instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo desta
Constituicdo; declarar a inconstitucionalidade de tratado ou lei federal;
julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face desta
Constituicdo e julgar valida lei local contestada em face de lei federal. Na
oOrbita infraconstitucional, o recurso extraordinario era regido pela Lei n°.
8.038/90%°, nos seus artigos 26 a 29 e com a edi¢do do atual Codigo de
Processo Civil®, os citados artigos foram revogados e a matéria passou a
ser regida pelo artigo 1.029 e seguintes.

O mesmo histdrico legislativo possui 0 recurso especial, com
previsdo no artigo 103, inciso 11, da Constituicdo Federal de 1988%, cuja
competéncia é atribuida ao Superior Tribunal Justica, para julgar as causas
decididas em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais
ou pelos Tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a
decisdo recorrida contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;
julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal e der a
lei federal interpretacéo divergente da que Ihe haja atribuido outro tribunal.
Assim como o recurso extraordinario, na orbita infraconstitucional, o
recurso especial era regido pela Lei n°. 8.038/90%, nos seus artigos 26 a 29
e com a edicdo do atual Cédigo de Processo Civil*®, os citados artigos
foram revogados e a matéria passou a ser regida pelo artigo 1.029 e
seguintes.

% BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm. Acesso em: 08 abr. 2021.

2 BRASIL. Lei n°. 8.038, de 28 de maio de 1990. Institui normas procedimentais para os processos
que especifica, perante o Superior Tribunal de Justica e 0 Supremo Tribunal Federal. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I8038.htm. Acesso em: 07 abr. 2021

%0 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015. Cédigo de Processo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 07 abr.
2021.

31 BRASIL. Constituicdo da RepuUblica Federativa do Brasil de 1988. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm. Acesso em: 08 abr. 2021.

32 BRASIL. Lei n°. 8.038, de 28 de maio de 1990. Institui normas procedimentais para 0s processos
que especifica, perante o Superior Tribunal de Justica e 0 Supremo Tribunal Federal. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I8038.htm. Acesso em: 07 abr. 2021.

3 BRASIL. Lei n°. 13.105, de 16 de margo de 2015. Cddigo de Processo Civil. Disponivel em:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L13105.htm. Acesso em: 07 abr.
2021.


http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2013.105-2015?OpenDocument
http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2013.105-2015?OpenDocument
http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2013.105-2015?OpenDocument
http://legislacao.planalto.gov.br/legisla/legislacao.nsf/Viw_Identificacao/lei%2013.105-2015?OpenDocument
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A questdo a ser enfrentada é a negacdo a alteracéo do artigo 638,
do Cddigo de Processo Penal** trazida pela Lei n°. 13.634/2019. Antes da
mudanca em comento, 0 638, do Codigo de Processo Penal tinha a seguinte
redacdo: “O recurso extraordinario sera processado e julgado no Supremo
Tribunal Federal na forma estabelecida pelo respectivo regimento interno”.

Diante da norma processual penal citada, o rito processual
aplicado ao recurso especial e ao recurso extraordinério era afeto,
inicialmente, a Lei n°. 8.038/90 e como ja dito, posteriormente pelo Codigo
de Processo Civil. Na forma do rito trazido pelas normas ordinarias, o prazo
do recurso especial e do recurso extraordinario é de 15 dias e serdo
interpostos perante o presidente ou o vice-presidente do tribunal recorrido,
em petigdes distintas.

O ponto controverso é a contagem do prazo recursal. Antes da
alteracdo do artigo 638, do Codigo de Processo Penal trazida pela Lei n°.
13.634/2019, as Cortes Superiores firmaram o entendimento de reger a
matéria sob os ditames do Codigo de Processo Penal. Ou seja, apesar do
rito processual seguir os caminhos do Codigo de Processo Civil, a
contagem de prazo estava sujeito ao Codigo de Processo Penal. Ou seja, a
contagem de prazo restrito aos dias Uteis ndo se aplica as controvérsias da
Orbita penal e processual penal, neste caso, aplica-se a regra do artigo 798,
do Cadigo de Processo Penal.

A jurisprudéncia neste sentido ja tinha solidificado nas Cortes
Superiores. Apenas a titulo exemplificativo, tem-se o acérddo abaixo
oriundo do Superior Tribunal de Justica **:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL
INTEMPESTIVO. INTERPOSICAO FORA DO
PRAZO DE 15 DIAS CORRIDOS.
INAPLICABILIDADE DO REGRAMENTO DO
NOVO CODIGO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Ap6s a edicdo da Lei n. 13.105/2015 (novo Cdédigo
de Processo Civil) - que estabeleceu o prazo de 15

3 BRASIL. Decreto-Lei N°. 3.689, de 03 de outubro de 1.941. Cédigo de Processo Penal. Disponivel
em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm. Acesso em: 06 abr. 2021.

% BRASIL. Superior Tribunal de Justi¢a. (Quinta Turma). AgRg no AREsp 1.179.262/SP. Relator
Ministro Joel llan Paciornik. Julgado em 20/02/2018, DJe 02/03/2018). Disponivel em:
https://scon.stj.jus.br/SCON/pesquisar.jsp. Acesso em: 08 abr. 2021.
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dias para a interposicdo de todos os recursos nele
previstos, com excecdo dos embargos de declaragdo -
, a Corte Especial deste Superior Tribunal, assim
como sua Terceira Secdo solidificou entendimento no
sentido de que esse regramento, assim como o que diz
respeito a contagem dos prazos em dias Uteis, ndo se
aplica as controvérsias pertinentes a matéria penal ou
processual penal.

2.[..]

(AgRg no AREsp 1.179.262/SP, Rel. Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK,

QUINTA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe
02/03/2018, grifou-se)

O mesmo entendimento era compartilhado pelo Supremo
Tribunal Federal %, na premissa de prestigiar a especialidade da norma
processual penal e aplicar os mandamentos do Cédigo de Processo Civil
apenas a titulo subsidiario, ou seja, na auséncia de norma processual
expressa a regular a matéria. A luz da premissa da especialidade, a
contagem de prazo de forma continua e regida pelo artigo 798, do Cédigo
de Processo Penal ja era uma realidade consolidada nas Cortes Superiores
antes edigdo da Lei n°. 13.634/2019.

Em vigéncia desde 23 de janeiro de 2020, a Lei n°. 13.634/2019
deu nova redacéo ao artigo 638, do Cédigo de Processo Penal *’: “O recurso
extraordinario e o recurso especial serdo processados e julgados no
Supremo Tribunal Federal e no Superior Tribunal de Justica na forma

3 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. (Primeira Turma). ARE 993407. Relator Ministro EDSON
FACHIN. Julgado em 25/10/20186, DJe 05/09/2017). Disponivel em:
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search?base=acordaos&sinonimo=true&plural=true&page=1&
pageSize=10&queryString=993407&sort=_score&sortBy=desc. Acesso em: 09 abr. 2021.
“RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. MATERIA CRIMINAL. FORMA DE
CONTAGEM. DIAS CORRIDOS. ART. 798, DO CPP. INTEMPESTIVIDADE DO AGRAVO. NAO
CONHECIMENTO. 1. O prazo para interposicdo do agravo que visa destrancar o recurso
extraordinario é de 05 (cinco) dias. 2. A contagem dos prazos no processo penal esta prevista em regra
especifica e se d4 de forma continua e peremptéria, nos termos do art. 798 do CPP. 3. E intempestivo
0 agravo, em matéria criminal, interposto ap6s o prazo de 05 (cinco) dias corridos. 4. Agravo nao
conhecido”.

3" BRASIL. Decreto-Lei N°. 3.689, de 03 de outubro de 1.941. Cédigo de Processo Penal. Disponivel
em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del3689.htm. Acesso em: 06 abr. 2021.
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estabelecida por leis especiais, pela lei processual civil e pelos respectivos
regimentos internos”.

Segundo a novidade legislativa, a disciplina do recurso especial
e do recurso extraordinario estd afeta ao Codigo de Processo Civil. A
conclusdo é extraida do proprio teor da atual redacdo do artigo 638, do
Cadigo de Processo Penal. Em outras palavras, com a vigéncia da alteracdo
trazida pela Lei 13.964/2019, todas as peculiaridades, requisitos, em
especial, a tempestividade, formalidades e ritos processuais serdo
PROCESSADOS e JULGADOS PELA LEI PROCESSUAL CIVIL.

Ao trazer a alteracdo legislativa, o Legislador, data venia, néo fez
reserva da disciplina do requisito temporal restrita ao Cédigo de Processo
Penal, pelo contrério, expressamente delega e indica a lei processual civil
e respectivos regimentos internos como as normas legais a serem aplicadas
ao recurso extraordinario e ao recurso especial.

Marco Paulo Dutra Santos®® alega que o novel artigo 638, do
Cadigo de Processo Penal apenas positivou o entendimento firmado pelas
Cortes Superiores:

Dispde o novel art. 638 do CPP que o recurso
extraordinario e o recurso especial serdo processados
e julgados no Supremo Tribunal Federal e no Superior
Tribunal de Justica na forma estabelecida por leis
especiais, pela lei processual civil e pelos respectivos
regimentos internos (grifo nosso).

Na realidade, a Lei n° 13.964/19 apenas positivou 0
gue ha muito se faz no Superior Tribunal de Justica e
no Supremo Tribunal Federal, considerada, primeiro,
a Lei n° 8038/90 e, depois, o Codigo de Processo
Civil/2015, ex vi do art. 1072, IV, inclusive no tocante
ao prazo de interposicdo — 15 dias (primeiramente,
por forca do entéo art. 26, cabeca, da Lei n® 8038/90;
atualmente, em virtude do art. 1.003, § 5° do
CPC/2015) —, haja vista o siléncio do CPP a respeito.

E preciso discordar do entendimento acima exposto. Ao editar
uma nova lei, a pretenséo do legislador ndo é positivar um tema cujo trato
ja é consolidado pela jurisprudéncia e pela doutrina. Nao faz qualquer

% SANTOS, Marco Paulo Dutra. Comentarios ao pacote anticrime. Rio de Janeiro: Forense, 2020.
p. 398. Disponivel em: https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788530991814/. Acesso
em: 06 Abr. 2021.
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sentido, ndo ha uma ratio legis. Pelo contrério, a expectativa de uma nova
lei é evitar as antinomias, as dubias interpretacdes legislativas e reger as
novas realidades fruto da evolucgéo social.

No vertente caso, admitir a mudanca da redacdo do artigo 638,
do Cbdigo de Processo Penal apenas para positivar um entendimento ja
firmado pelas Cortes Superiores e pela doutrina revela-se verdadeira perda
de tempo do Poder Legislativo, um desagravo ao principio constitucional
da economia regente da administragdo publica.

Em outra passagem, Marco Paulo Dutra Santos*®® defende a
contagem do prazo na forma do artigo 798, do Cédigo de Processo Penal,
para evitar prejuizo ao principio constitucional da duracdo razoavel do
processo:

Outrossim, caso fossem computados apenas os dias
Uteis, nos moldes do art. 219 do CPP haveria sensivel
prejuizo a duracdo razodvel do processo (art. 5°,
LXXVIII, da CRFB/88), especialmente cara ao
processo penal, ante a natureza indisponivel dos
interesses em confronto — liberdade e direito de punir
—, bastando pensar nos processos de réus presos
cautelarmente.

Mais uma vez é preciso discordar da afirmacdo. H& um
contrassenso principiol6gico constitucional penal. Ao admitir a contagem
de prazo em dias Uteis, oportunizara maior lapso temporal para o exercicio
dos principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa. Certa é
a colisdo principioldgica, de um lado o principio da duracdo razoavel do
processo e de outro, 0s principios constitucionais do contraditério e da
ampla defesa.

Na luz da ponderacdo deve prevalecer o interesse maior do
acusado, neste caso, 0s principios constitucionais do contraditério e da
ampla defesa. Justifica-se. Além de oportunizar maior lapso temporal para
0 exercicio do direito de defesa, 0 tempo acrescido a contagem de prazo é
praticamente insignificante, a ponto de impor qualquer prejuizo a
persecucado criminal.

O contrassenso do entendimento tem raizes principioldgicas e
epistemoldgicas, o Cdodigo de Processo Civil e sua contagem de prazo em
dias Uteis tem em seu horizonte uma grande gama de direitos patrimoniais.
O horizonte do Direito Processual Penal é absolutamente diverso, a

39 SANTOS, Marco Paulo Dutra. Op. cit., 2020. p.398.
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liberdade € o principal ponto cardeal e ao contar o prazo em dias corridos,
em nome da duracdo razodvel do processo, minora indevidamente os
principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa.

Veja a contradicdo, enquanto os direitos patrimoniais s&o regidos
por uma contagem de prazo em dias Uteis, a liberdade esta afeta a contagem
de prazo em dias corridos. J& se foi o tempo em que o patrimdnio era o
centro gravitacional da ordem juridica, a Constituicdo Federal de 1988 tem
suas raizes no principio da dignidade da pessoa humana, traduzindo de
forma simpléria a emanacao constitucional, 0 homem € o centro da ordem
juridica, o sujeito de direito.

Apesar da nova realidade juridica trazida pela Lei
n°.13.964/2019, as Cortes Superiores resistem a mudanca e negam o teor
da atual redacédo do artigo 638, do Cddigo de Processo Penal, como se vé
na coletanea de julgados, dos anos 2019 e 2020, apresentados Marco Paulo
Dutra Santos “:

STF, ARE 1204092 ED-AgR, Relator Min. Celso de
Mello, Segunda Turma, julgado em 29/11/2019, DJe-
275 divulg 11/12/2019 public 12/12/2019 -
“..Recurso extraordinario com agravo — Matéria
penal — Intempestividade do ARE — Inobservancia do
prazo para interposicdo do recurso de agravo em
processo criminal — Modo de contagem dos prazos
processuais penais — Disciplina normativa expressa
(CPP, art. 798, “caput”) — Inexisténcia de omissdo na
legislagdo processual penal (CPP, art. 3° -
Inaplicabilidade da regra fundada no art. 219, “caput”
do Cédigo de Processo Civil de 2015 — Agravo
interno improvido...” (grifo nosso); ARE 1183595
AgR, Relator Min. Roberto Barroso, Primeira Turma,
julgado em 29/11/2019, DJe-278 divulg 13/12/2019
public 16/12/2019 — “..Direito processual penal.
Agravo interno em recurso extraordindrio com
agravo. Recurso  extraordinario  intempestivo.
Inaplicabilidade em matéria processual penal do art.
219 do CPC/2015. 1. O acérddo recorrido foi
publicado em 26.06.2018 e a peticdo do recurso foi
protocolada no Tribunal de origem somente em
13.08.2019, ou seja, apds o término do prazo recursal
de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 994, VII, c/c

40 SANTOS, Marco Paulo Dutra. Op. cit., 2020. p. 400.
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os arts. 1.003, § 5° e 1.029 do Codigo de Processo
Civil, bem como do art. 798 do Cddigo de Processo
Penal. 2. A aplicacdo do novo CPC a instituto de
direito processual penal deve ser autorizada apenas
em situacdes excepcionalissimas, notadamente na
existéncia de lacuna normativa. No caso, mostra-se
inaplicavel o art. 219 do CPC/2015, tendo em vista
que, tratando-se de prazo processual penal, 0 modo de
sua contagem ¢é disciplinado pelo art. 798 do Cddigo
de Processo Penal. Precedentes. 3. Agravo interno a
que se nega provimento...” (grifo nosso); STJ, AgRg
no AREsp 1568198/SP, Rel. Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 18/02/2020, DJe
28/02/2020 — “... Agravo regimental no agravo em
recurso especial. Intempestividade do recurso
especial e do agravo em recurso especial. Aplicacéo
do art. 219 do CPC/2015 no ambito do processo
penal. Impossibilidade. Agravo ndo provido. 1. A
contagem de prazo em dias Uteis, prevista no art. 219
do novo CPC, ndo se aplica ao agravo em recurso
especial, que versa sobre matéria penal, haja vista a
existéncia de legislacdo propria e especifica
regulamentando o assunto. 2. O Cadigo de Processo
Penal, em seu art. 798, caput, estabelece que os prazos
‘serdo  continuos e peremptdrios, ndo se
interrompendo por férias, domingo ou dia feriado’, ou
seja, nesse caso a contagem do prazo para a
interposicao do recurso sera feita em dias corridos...”
(grifo nosso); Aglint no REsp. 1747748/RS, Rel.
Ministro Sebastido Reis Jinior, Sexta Turma, julgado
em 17/12/2019, DJe 19/12/2019 - “..Agravo
regimental em recurso especial. Penal. Processo
penal. Decisdo mantida por seus préprios
fundamentos. Intempestividade. Prazo de 15 dias.
Contagem em dias corridos. Art. 798 do CP [...].

Ha um indigesto comodismo das Cortes Superiores em manter o
entendimento jurisprudencial imune as alteracdes legislativas. A contagem
de prazo na forma determinada pelo Codigo de Processo Civil faz parte da
alteracdo da realidade legislativa processual penal trazida pela Lei n°.
13.964/2019 e as Cortes Superiores insistem em negar este direito e por
consequéncia, o proprio Guardido Constitucional e o Tribunal da
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Cidadania negam a vigéncia dos principios constitucionais do contraditorio
e da ampla defesa. Contagem de prazo em dias (teis para 0 recurso
extraordinario e para o recurso especial € um direito, inadmissivel e
injustificavel a negacgdo a alteragdo do artigo 638, do Cadigo de Processo
Penal trazida pela Lei n°. 13.634/2019.

CONSIDERACOES FINAIS

Na dindmica atual, com a alteracdo legislativa promovida pela
Lei n° 13.964/2019, em vigéncia a partir de 23 de janeiro de 2020, o trato
juridico do recurso extraordinario e do recurso especial esta restrito ao
Cadigo de Processo Civil, conforme determina a atual redacdo do artigo
638, do Codigo de Processo Penal. Ou seja, 0 recurso extraordinario e o
recurso especial serdo PROCESSADOS e JULGADOS NA FORMA DA
LElI PROCESSUAL CIVIL. A uniformidade do trato processual para o
recurso extraordindrio e o recurso especial é o Unico caminho a ser trilhado,
independente da matéria a ser debatida nos recursos extremos.

Neste caso, a contagem de prazo segue o formato disciplinado
pela lei processual civil, segundo a qual “na contagem de prazo em dias,
estabelecido por lei ou pelo juiz, computar-se-do somente os dias uteis”,
nos termos do artigo 219, do Cddigo de Processo Civil. Ainda chegara o
momento da atual redagdo do artigo 638, do Codigo de Processo Penal
produzir a sua eficacia legislativa.
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