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RESUMO

A finalidade do presente trabalho é informar as caracteristicas concernen-
tes ao sistema juridico, common law. Abordar o contexto histérico e cul-
tural no qual o instituto foi estabelecido. Conceituar o instituto dos prece-
dentes. Abordar os instrumentos inseridos no novo Cédigo de Processo
Civil, Lei 13.105/15, para garantir a efetiva uniformizagdo das decisdes
no ordenamento juridico brasileiro. Para tanto, abordaram-se os seguintes
institutos: Incidente de Assuncdo de Competéncia, Incidente de Resolu-
¢cdo de Demandas Repetitivas, Embargos de Divergéncia e Recursos Re-
petitivos Extraordinario e Especial. A metodologia empregada na confec-
cao do presente estudo foi a de revisdo literaria, utilizando-se para tanto
de apontamentos doutrinarios, de artigos cientificos e da analise da Lei
13.105/15, obtendo-se como resultado posicionamentos criticos e favora-
veis a aplicagdo do instituto.

! Graduada em Direito pela UNIFOZ - Sociedade de Educagdo Trés Fronteiras, pos-
graduada em Processo Civil pela LFG/Anhanguera.
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ABSTRACT

The purpose of this paper is to inform the characteristics of the legal sys-
tem, common law. Address the historical and cultural context in which
the institute was established. Conceptualize the institute of precedents.
Address the instruments included in the new civil process code, Law
13,105 / 15, to ensure the effective standardization of decisions in the
Brazilian legal system. To this end, the following institutes were ad-
dressed: Incident of Assumption of Competence, Incident of Resolution
of Repetitive Claims, Embargos de Divergencia and Repetitive Resource-
sExtraordinary and Special. The methodology used in the preparation of
the present study was the one of literary revision, using for both doctrinal
notes, scientific articles and the analysis of Law 13,105 / 15, obtaining as
a result critical and favorable positions to the application of the institute.

Keywords: Common Law. Civil Law. Precedents. Incident of Assumption
of Competence. Repetitive Demands Resolution Incident. Embargoes of
Divergence. Extraordinary and Special Repetitive Resources.

INTRODUCAO

Atualmente ha dois sistemas juridicos existentes, 0 common law
e o civil law, sistemas completamente opostos que se originaram em
circunstancias distintas.

Neste estudo realizou-se um regaste historico com a finalidade
de demonstrar as particularidades nas quais estdo embasadas os dois
sistemas, ou seja, a cultura dos usos e costumes e a codificacdo das
condutas sociais.

Para que o instituto dos precedentes fosse melhor compreendido
ha a explanacdo do conceito do que vem a ser precedente, técnica que
possui como principal objetivo o direcionamento para decisfes futuras e
analogas e que busca evitar divergéncias nas decisdes judiciais.
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O objetivo central do presente estudo é apresentar os diversos
instrumentos processuais inseridos no Codigo de Processo Civil, Lei
13.105/15, os quais preveem o estabelecimento a vinculagdo obrigatoria
da jurisprudéncia nas decisdes do judiciario, instrumentos estes capazes
de efetivar a uniformizacdo dos julgados no ordenamento juridico brasi-
leiro.

Os instrumentos inseridos no novo Codigo de Processo Civil e
gue foram abordados no presente trabalho foram os seguintes: Incidente
de Assuncdo de Competéncia, Incidente de Resolucdo de Demandas Re-
petitivas, Embargos de Divergéncia e Incidente de Demandas Repetitivas
em Recurso Extraordinério e Recurso Especial.

Houve uma breve sintese de como se da o processamento de ca-
da um desses instrumentos, abordou-se a respeito de seus legitimados
ativos, de seu cabimento, do momento processual para sua proposicéo, e
de seus pressupostos e requisitos processuais.

Foram expostas as argumentacgdes dos frutos que serdo colhidos
com a implementagcdo da uniformizagdo das decisbes. Houve ainda o
apontamento dos posicionamentos favoraveis e contrarios a sua efetiva-
cdo.

De grande relevancia é a abordagem do presente tema em virtu-
de da reflex@o sobre a possibilidade do instituto trazer seguranca juridica,
previsibilidade e celeridade ao processo, principios fundamentais que, se
efetivados, irdo ao encontro de uma estabilidade juridica almejada por
todos.

1 SOBRE OS PRECEDENTES

11 CONTEXTO HISTORICO DOS PRECEDENTES

O common law é um sistema de direito originario dos povos
barbaros e é consuetudinario, ou seja, baseado nos usos e costumes de
cada povo e geralmente néo escrito.

Nas palavras de Vitor Galvdo Fraga, os povos barbaros
ocuparam as ilhas britanicas e desconheciam a estrutura de um Estado,
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viviam em agrupamentos, prevalecendo a tradicdo dos dominantes em
cada um deles.?

Segundo Fernando Silva Soares®, ap6s a conquista da Inglaterra
pela Normandia em 1875, é que nasce 0 common law propriamente dito,
pois as tradi¢des aplicadas a cada grupamento foram substituidas pela “lei

comum”.*

A Inglaterra criou os denominados Tribunais de Westminster e
estes criavam o common law (a lei comum a todos, denominacdo utilizada
pelo rei em repugnacao aos direitos costumeiros dos povos originarios).®

Entretanto, os tribunais ndo eram acessiveis a todos: agueles
que desejavam que seu caso fosse levado até eles - deveriam solicitar a
concessdo de um writ do chanceler e nos julgamentos prevalecia a
méaxima Remedies Preceed Rights , ou seja, primeiramente era necessario
toda uma série de formalismos para entdo a sentenga ser proferida, assim
nascendo a jurisprudéncia com normas sélidas, esbocando os precedentes
como fonte principal de direito.®

Luiz Guilherme Marinoni afirma que com o objetivo de conter
os arbitrios do poder absolutista do rei inglés, o parlamento, com a
Revolucdo Gloriosa de 1688, esteve ao lado dos juizes e por diversas
vezes 0s dois poderes chegaram a se misturar. O intuito da revolucdo ndo
foi 0 de subjugar os juizes a prevaléncia das leis e sim o de expor a forga
do parlamento diante do poder real e, com isso, a afirma¢do do commom
law contra o rei.’

Neste sentido, as normas elaboradas pelo parlamento estavam
inseridas no common law, na busca pela afirmacdo dos direitos e
liberdades do povo inglés contra o rei.

2 FRAGA, Vitor Galvdo. O sistema do Common Law. Jus Navigandi, Teresina, ano 17,
n. 3394, 16 out. 2012. Disponivel em: <http://jus.com.br/revista/texto/22816>. Acesso
em: 5 jul. 2015.

3 Ibidem.

4 Ibidem.

5 Ibidem.

6 lhidem.

" MARINONI, Luiz Guilherme. Aproximagé&o critica entre as jurisdices de civil lawe
de common lawe a necessidade de respeito aos precedentes no brasil.[pdf]. Disponivel
em: <http://iwww2.trf4.jus.br/trf4/upload/editor/rlp_Luis_Marinoni.pdf>. Acesso em 13
abr. 2015.


ano%2017
http://jus.com.br/revista/edicoes/2012/10/16
http://jus.com.br/revista/edicoes/2012/10/16
http://jus.com.br/revista/edicoes/2012/10
http://jus.com.br/revista/texto/22816/o-sistema-do-common-law
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A Revolucdo Gloriosa de 1688, na Inglaterra, ndo teve como
significado, portanto, a submissdo do monarca as normas produzidas pelo
parlamento, mas ao direito inglés em toda a sua integralidade.?

Também as colbnias pertencentes a Inglaterra passaram a se
submeter ao direito inglés, de amplitude maior que a mera legislagéo
inglesa em si, firmando sua submissdo a common law.

Desta forma, a Revolucdo Gloriosa ndo teve em sua
essencialidade um espirito revolucionario, pois ndo desejou romper com o
passado, ndo sendo seu escopo destruir o direito ja existente, mas, ao
contrério: confirma-lo e fazé-lo valer contra um rei que nao o respeitava.’

1.2 CONCEITO DE PRECEDENTE

Precedente é a decisdo judicial extraida a partir de um caso
concreto, cuja esséncia possa servir como direcionamento para 0
julgamento de casos analogos futuros. No entanto, ndo é toda e qualquer
decisdo que é tomada como precedente, somente aquelas que tém forca de
serem tomadas como paradigmas para nortear os jurisdicionados e 0s
magistrados.?

E comum falar em precedente e stare decisis como termos
sinbnimos, como afirma Neil Duxbury: “stare decisis comporta o
pensamento de que as decisbes anteriores devem ser seguidas quando 0s
Mesmos pontos surgem novamente em juizo, sendo os juizes do common
law obrigados a seguir os precedentes”.!

8 MARINONI, Luiz Guilherme. Aproximagcéo critica entre as jurisdigdes de civil lawe
de common lawe a necessidade de respeito aos precedentes no brasil.[pdf]. Disponivel
em: <http://lwwwz2.trf4.jus.br/trf4/upload/editor/rlp_Luis_Marinoni.pdf>. Acesso em 13
abr. 2015.

% lbidem.

10 RAMOS, Vinicius Estefaneli. Teoria dos precedentes judiciais e sua eficacia no
sistema brasileiro atual. Disponivel em: http://jus.com.br/artigos/24569/teoria-dos-
precedentes-judiciais-e-sua-eficacia-no-sistema-brasileiro-atual. Acesso em: 02 set. 2015.
1 ODAHARA, Bruno Periolo. Um réapido olhar sobre o staredecisis. Processos Coletivos
Revista Eletrénica, Porto Alegre, vol. 2, n. 3, 01 jul. 2011. Disponivel em:
<http://www.processoscoletivos.net/revista-eletronica/25-volume-2-numero-3-trimestre-
01-07-2011-a-30-09-2011/132-um-rapido-olhar-sobre-o-stare-decisis>. Acesso em: 24 set.
2015.


http://jus.com.br/artigos/24569/teoria-dos-precedentes-judiciais-e-sua-eficacia-no-sistema-brasileiro-atual
http://jus.com.br/artigos/24569/teoria-dos-precedentes-judiciais-e-sua-eficacia-no-sistema-brasileiro-atual
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Cabe ressaltar que a forga vinculante dos precedentes se
justifica pela obediéncia hierarquica de instancias inferiores as instancias
superiores e que operam também de forma horizontal.*?

O termo stare decisis tem sua origem no latim e originariamente
se dizia: stare decisis et non quieta movere,ou seja, “mantenha aquilo que
ja foi decidido e nao altere aquilo que ja foi estabelecido.”?

No entanto, hé divergéncia sobre este entendimento. Frederick
Schauer denota distingdes entre os dois termos empregados no sistema do
common law e d& a seguinte definigéo:

Tecnicamente, a obrigagdo de uma corte de seguir
decisdes prévias da mesma corte é referida como
stare decisis e 0 termo mais abrangente precedente é
usado para referir tanto a stare decisis, quanto a
obrigacdo de uma corte inferior de seguir decisdes
de uma superior.4

Realizada a conceituacdo de precedentes, necessario se faz
apontar instrumentos em nosso ordenamento juridico intuindo torna-lo
obrigatério.

2 INSTRUMENTOS PARA UNIFORMIZACAO DOS
PRECEDENTES NO BRASIL

O novo Cddigo de Processo Civil, em seu artigo 926 e
seguintes, inova ao trazer diretrizes para a uniformizacdo da
jurisprudéncia com o objetivo de alcangar sua estabilidade, integralidade
e coeréncia.

12 ODAHARA, Bruno Periolo. Um rapido olhar sobre o staredecisis. Processos Coletivos
Revista Eletronica, Porto Alegre, vol. 2, n. 3, 01 jul. 2011. Disponivel em:
<http://www.processoscoletivos.net/revista-eletronica/25-volume-2-numero-3-trimestre-
01-07-2011-a-30-09-2011/132-um-rapido-olhar-sobre-o-stare-decisis>. Acesso em: 24 set.
2015.

13 Ibidem.

14 1bidem.
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Dessa forma os tribunais ndo deverdo permitir divergéncias
internas sobre questdes juridicas idénticas, trazendo coeréncia ao
sistema.®®

Muito além de edi¢cdo de sumulas, a norma tem a presuncdo de
que haja a adequada referéncia aos fatos determinantes que formaram a
sua criagdo.®

A exigéncia da estabilidade esta intimamente ligada ao dever de
respeito aos precedentes preexistentes e a necessidade de fundamentagéo
adequada para o0 caso de sua ndo aplicagdo em razdo de sua distingdo ou
superacéo.’

Ha& a possibilidade de afastamento das teses firmadas nos
tribunais superiores do pais através das técnicas ora expostas e seu
processamento esta disciplinado no artigo 927 do novo Cddigo de
Processo Civil .18

Diante disto, o novo diploma traz alguns instrumentos que
poderédo ser aplicados para o alcance desta uniformizacdo, sendo alguns
deles: Incidente de Assuncdo de Competéncia (art. 947), Embargos de
Divergéncia (art. 1.043 e ss.), Incidente de Resolucdo de Demandas
Repetitivas (art.976 e ss.), Recursos Repetitivos Extraordinario e Especial
(1.036 e s5).

2.1 O INCIDENTE DE ASSUNQAO DE COMPETENCIAE O
INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS
REPETITIVAS

A Assuncdo de Competéncia esta prevista no artigo 947 do
Caddigo de Processo Civil de 2015; o instituto prevé que se houver
relevante questdo de direito, o relator, de oficio ou a pedido da parte,

15 MANZELLO, André. Jurisprudéncia Lotérica. JusBrasil Noticias. Out 2015. Dispo-
nivel em <http://andrecm.jusbrasil.com.br/noticias/222840959/jurisprudencia-loterica?
ref=topic_feed>. Acesso em: 02 nov 2015.

16 1hidem.

7 Ibidem.

18 BRASIL. Lei n° 13.105. 16 de marco de 2015. Institui o Cddigo de Processo Ci-
vil.Disponivel em <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L1310
5.htm> Acesso em: 07 nov. 2015.


http://andrecm.jusbrasil.com.br/noticias/222840959/jurisprudencia-loterica?ref=topic_feed
http://andrecm.jusbrasil.com.br/noticias/222840959/jurisprudencia-loterica?ref=topic_feed
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podera propor que a lide seja julgada pelo 6rgdo colegiado, na forma que
0 regimento interno indicar.

O instituto terd cabimento em recursos, remessas necessarias e
processos de competéncia originaria do tribunal. Caso o érgdo colegiado
entenda que estd contida matéria de interesse publico para a propositura
da Assuncdo de Competéncia, julgara o feito.

O acorddo proferido em Assuncdo de Competéncia terd o
conddo de vincular todos os juizes e os érgdos fracionarios vinculados ao
tribunal, excetuando-se apenas 0s casos em que houver revisao de tese.

Com a aplicacdo deste instrumento se pretende que, ocorrendo
relevante questdo de direito, previna-se ou haja composi¢do das
divergéncias entre as cAmaras ou turmas recursais de um mesmo tribunal.

A diferenga significativa entre o instituto da Assungdo de
Competéncia e o Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas é que
para a aplicacdo deste Ultimo ha a necessidade de que a questdo apresente
multipla repeticdo, sendo que no primeiro inexiste este requisito.®

Os demais requesitos para a propositura do Incidente de
Resolucdo de Demandas Repetitivas sdo semelhantes aos que devem estar
presentes no IAC, ou seja, a questdo abordada deve ser de repercussao
geral e ha que conter relevante matéria de direito na questdo controvetida.

O artigo 976 do novo Cadigo de Processo Civil estabelece que
para 0 cabimento do IRDP — Incidente de Resolugdo de Demandas
Repetitivas, é necessario que haja simultaneamente a repeticdo de
processos em que existam unicamente questdes de direitos controvertidas
e cujo risco é de afronta a isonomia e a seguranca juridica.?®

No entanto, ha outras questbes importantes no IRDP a serem
abordadas, sendo uma delas o estabelecimento de que mesmo havendo
abandono ou desisténcia do processo ndo ha Gbice para que o exame do
mérito do incidente seja realizado, ou seja, o 6rgao colegiado, se julgar
necessario analisaré a questdo de direito controvertida.

1% MANZELLO, André. Jurisprudéncia Lotérica. JusBrasil Noticias. Out 2015. Dispo-
nivel em <http://andrecm.jusbrasil.com.br/noticias/222840959/jurisprudencia-loterica?r
ef=topic_feed>. Acesso em: 02 nov 2015.

20 BRASIL. Lei n° 13.105. 16 de marco de 2015. Institui o Cddigo de Processo Ci-
vil.Disponivel em <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L1310
5.htm> Acesso em: 0 nov. 2015.


http://andrecm.jusbrasil.com.br/noticias/222840959/jurisprudencia-loterica?ref=topic_feed
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Outro ponto é a definicdo de ndo cabimento do instituto em
guestdes em que os tribunais superiores ja tenham afetado recurso para a
definicdo da tese sobre a questdo de direito material ou processual contida
no pretenso IRDP.%

Importante destacar que ndo haverd custas processuais para a
proposicdo do IRDP e que o conjunto de sujeitos ativos para sua
proposicdo é amplo, podendo figurar como proponente o juiz ou o relator,
de oficio, as partes por peticdo, o Ministério Publico e a Defensoria
também por peticdo.?

O julgamento do instituto deve ser realizado por oOrgdo
colegiado, conforme as definicbes contidas no regimento interno do
tribunal afeto e o acdérddo dever ter especifica e ampla divulgacéo,
devendo ser criado banco de dados eletrénico para tal finalidade junto ao
Conselho Nacional de Justica. Este banco de dados devera conter
primordialmente os fundamento determinantes da decisdo e o0s
dispositivos normativos relacionados a ele.?

Apbs a andlise dos pressuspostos para admissibilidade do IRDP,
o relator suspendera os demais processos pendentes que tramitam no
Estado ou na regido, podera requisitar informacdes dos processos que
tramitam nos Orgdos vinculados, bem como as agdes suspensas e
intimara o Ministério Publico se quiser se manifestar.2*

O instituto ora estudado é abrangente também nas questdes
relativas as consultas publicas, nas quais 0 juiz podera ouvir as partes ou
pessoas conhecedoras da matéria objeto da controvérsia para opinirem
sobre 0 caso.?

Salienta-se que o0 prazo maximo para o julgamento do incidente
é de 01 (um) ano; se ndo for concluido até este prazo, as agdes individuais
ou coletivas suspensas voltardo a seguir o procedimento originario para
que sejam conclusas.?®

21 BRASIL. Lei n° 13.105. 16 de marco de 2015. Institui o Cddigo de Processo Ci-
vil.Disponivel em <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L1310
5.htm> Acesso em: 07 nov. 2015.

22 1hidem.

23 1hidem.

23 1hidem.

24 1hidem.

25 1hidem.

% 1hidem.
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No entanto, ocorrendo o julgamento do incidente pelo 6rgao
colegiado, sua tese juridica deverd ser aplicada a todos processos
individuais ou coletivos que versarem sobre matéria idéntica ao IRDP e
que tramitam na mesma &rea de jurisdicdo do tribunal e aos casos futuros
gue da mesma maneira tiverem matéria idéntica concernente ao IRDP ja
julgado pelo 6rgdo colegiado.?’

Néo havendo observacdo e aplicacdo da tese definida no
acorddo a matérias semelhantes ao IRDR, cabera reclamagdo.?®

2.2 EMBARGOS DE DIVERGENCIA

Os embargos de divergéncia estdo previstos nos artigos 1043 e
1044 no Cadigo de Processo Civil de 2015 e sdo aplicaveis a acordados de
6rgdos fracionarios sem sede de Recursos Extraordinarios e Recursos
Especiais que divergirem em suas decisdes em casos especificos, sendo
eles:?

Da decisdo contida no acérddo que contrariar outro 6rgao do
mesmo tribunal, sendo os acordaos, embargado o paradigma de mérito,
relativos a divergéncia concernente a juizo de admissibilidade, ou de um
acorddao de mérito e outro que ndo tenha conhecimento do recurso,
embora tenha apreciado o mérito.*

O outro cabimento do instituto que extrapola os recursos em
sede de Tribunais Superiores é concernente a decisbes nos processos de
competéncia originaria que contenham divergéncia do julgamento de
qualquer outro 6rgdo do mesmo tribunal 3!

Outro aspecto importante que se pode ressaltar na seara da
interposicdo dos embargos de divergéncia é que estes poderdo conter
matérias tanto de direito material qual de direito processual.®

27 BRASIL. Lei n° 13.105. 16 de margo de 2015. Institui o Cddigo de Processo Ci-
vil.Disponivel em <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L1310
5.htm> Acesso em: 07 nov. 2015.

28 |pidem.

29 |bidem.

30 1bidem.

3L lbidem.

32 |bidem.
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Ao tribunal estd vedado, de forma expressa, inadmitir os
embargos de divergéncia com base em fundamento genérico de que as
situacOes faticas sdo distintas, sem realizar a demonstracdo de tal
distincéo.*

Diante de todos os institutos aqui apresentados, certifica-se
claramente o desejo do legislador brasileiro em disponibilizar
instrumentos ao Pode Judiciario para que as decisdes de casos analogos
sejam julgadas de forma idénticas, objetivando o alcance da seguranca
juridica e a confiabilidade das decisdes no ambito do judiciario brasileiro.

2.3 RECURSOS REPETITIVOS EXTRAORDINARIO E
ESPECIAL

Os Recursos Repetitivos Extraordinario e Especial séo
instrumentos idealizados pelo legislador brasileiro para que questfes
semelhantes sejam julgadas e tratadas de forma idénticas.

No novo Cddigo de Processo Civil, nos artigos 1.036 & 1.040
esta estabelecido o procedimento a ser adotado caso haja multiplicidade
de recursos extraordindrios ou especiais que contenham fundamentagédo
de direito idénticas.®*

A seguir, serdo expostas as peculiaridades que se apresentam
com maior relavancia no processamento de tais recursos repetitivos.

Havendo multiplicidade de RE e Resp o presidente ou o vice-
presidente de tribunal de justica ou tribunal regional federal selecionara 2
(dois) ou mais recursos representativos da controvérsia que serdo
encaminhados ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de
Justica, conforme o caso, e determinara a suspensao de todos 0s processos
pendentes em tramite que contenham a mesma questdo de direito
controvertida. Porém, esta escolha de recursos representativos realizada
pelo presidente ou vice-presidente do tribunal de origem ndo vincula o

33 BRASIL. Lei n° 13.105. 16 de marco de 2015. Institui o Cddigo de Processo Ci-
vil.Disponivel em <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L1310
5.htm> Acesso em: 07 nov. 2015.

34 Ibidem.
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relator do tribunal ad quem, podendo o relator selecionar outros casos
representativos.*

Apbs selecionados, o relator do tribunal destinatario proferira
decisdo de afetacdo, na qual devera estar contida principalmente e com
precisdo a questdo de direito a ser submetida a julgamento, havendo
vedagdo expressa no referido diploma quanto ao 6rgdo decidir sobre
questdes alheias as que foram delimitadas na referida deciséo.®

O prazo previsto para o julgamento dos RE e RESP mdltiplos
também é de 01 (um) ano; findo este prazo, os efeitos relativos ao seu ndo
julgamento serdo semelhantes aos institutos preteritamente estudados, ou
seja, cessardo automaticamente, em todo o territ6rio nacional, a afetacdo e
a suspensdo dos processos, que retomaréo seu curso normal.*’

Nos julgamentos dos RE e RESP repetitivos o relator podera
langar m&o de consultas e manifestagBes de terceiros sobre a questdo de
direito debatida. Poderad solicitar ou admitir a manifestdo de pessoas,
6rgdos e entidades que tenham interesse na controvérsia bem como fixar
audiéncia publica para ouvir pessoas que tenham experiéncia e
conhecimento sobre a matéria.*

O diploma é enfético ao determinar que o contetudo do acérdao
abrangerd a analise de todos os fundamentos da tese juridica discutida,
favoraveis ou contrérios.

Com relagdo aos efeitos do acérddo proferido em sede de
repeticdo do intituto ora analisado, o Codigo é claro em determinar que,
sendo decididos os recursos afetados, os demais Orgdos declarardo
prejudicados os recursos vindouros ou os decidirdo aplicando a tese
firmada no referido acérdéao.*

Apos a publicacdo do acérddo paradigma, o presidente ou vice-
presidente do tribunal a quo negara seguimento aos recursos especiais ou
extraordinarios sobrestados na origem, se 0 acorddo recorrido coincidir
com a orientacdo do tribunal superior. Ou seja, havera um instrumento
habil disponivel ao presidente ou vice-presidente do tribunal de justica ou

% BRASIL. Lei n° 13.105. 16 de margo de 2015. Institui o Cddigo de Processo Ci-

vil.Disponivel em <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-
2018/2015/Lei/L13105.htm> Acesso em: 07 nov. 2015.

36 1bidem.

37 1bidem.

38 |bidem.

39 |bidem.
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tribunal regional federal para a eliminagdo na “fonte” de recursos
repetitivos que contenham tese contraria a firmada preteritamente em
acordao paradigma proferidos nos tribunais superiores.

Uma ultima caracateristica importante contida no presente
instituto é a de que sua desisténcia independe da anuéncia do réu, ainda
que apresentada a contestagdo.*°

3 CRITICAS E DEFESAS A APLICACAO DOS
PRECEDENTES

3.1 CRITICAS A APLICACAO DE PRECEDENTES

No sistema positivista a partir da “concep¢do da lei”, nas
palavras de Neil Duxbury, com a aplicacdo da regra do precedente, é
possivel se extrair que a corte possa ampliar ou restringir o alcance dos
precedentes nas situagdo do caso concreto, assim, 0 magistrado pode se
envolver em “atividade legislativa”, realizando uma fungdo de produgio
normativa.*!

Na linha de raciocinio de aplicacdo dos precedentes, para Neil
Duxbury, o sistema positivista ndo possui meios para justificar sua
vinculagdo obrigatoria, pois a ideia de que os precedentes vinculam
futuras autoridades somente sera respeitada mediante uma construcao de
doutrina ou sanc¢des estipuladas, as quais seriam aplicadas as autoridades
que ignorassem os precedentes.*?

Outra dificuldade para a aplicacdo de precedentes no Brasil esta
no temor da criagdo do direito por parte dos magistrados, assim

40 BRASIL. Lei n° 13.105. 16 de margo de 2015. Institui o Cddigo de Processo Ci-
vil.Disponivel em <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02015-2018/2015/Lei/L1310
5.htm> Acesso em: 07 nov. 2015.

41 ODAHARA, Bruno Periolo. Um rapido olhar sobre o stare decisis.Processos Coletivos.
Revista Eletronica. Volume 2. 3° Trimestre. 01 jul 2011-30 set 2011. Disponivel em:
<http://www.processoscoletivos.net/revista-eletronica/edicoes-anteriores>. Acesso em: 02
set. 2015.

42 |bidem.
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persistindo que o principio da imparcialidade esté calcado no desempenho

da sua fun¢io meramente de “boca da lei”.*®

Para José Maria Rosa Tesheiner, a utilizacdo de precedentes

obrigatorios € “essencialmente autoritaria, centralizadora e culturalmente

empobrecedora”.*

H& ainda o argumento de que o sistema de precedentes, por si
s0, ndo possui a capacidade de resolver problemas relativos a
interpretacdo juridica, pois o debate de tedricos em torno da
indeterminacdo do direito no século XX se deu no bojo de um sistema de
precedentes, ou seja, no commom law.*®

Maximiliano ja demonstrava critica & conduta conveniente dos
operadores do direito na invocagdo de precedentes judiciais no Brasil:

Em virtude da lei do menor esforco e também para
assegurarem os advogados o éxito e o0s juizes
inferiores a manutencdo de suas sentencas, do que
muitos se vangloriam, preferem, causidicos e
magistrados, as exposi¢des sistematicas de doutrina
juridica os repositérios de jursprudéncia. Basta a
consulta rapida a um indice alfabético para ficar um
caso liquidado, com as razbes na aparéncia
documentadas cientificamente. Por isso, 0S
repositorios de decisbes em resumo, simples
compilacdes, obtém éxito espléndido de livraria.*®

O comentario acima exposto foi realizado no inicio do século
XX sem se imaginar as facilidade eletronicas ofertadas na atualidade.*’

43 ODAHARA, Bruno Periolo. Um rapido olhar sobre o stare decisis.Processos Coletivos.
Revista Eletronica. Volume 2. 3° Trimestre. 01 jul 2011-30 set 2011. Disponivel em:
<http://www.processoscoletivos.net/revista-eletronica/edicoes-anteriores>. Acesso em: 02
set. 2015.

4 RAATZ, Igor. Precedentes obrigatdrios ou precedentes a brasileira?Revista Eletronica.
V.2 N.5. Mai 2012. Disponivel em: <http://www.temasatuaisprocessocivil.com.br/e
dicoes-anteriores/58-v2-n5-maio-de-2012/192-precedentes-obrigatorios-ou-precedentes-a-
brasileira>. Acesso em: 10 set. 2015.

4 Ibidem.

46 RAMIRES, Mauricio. Critica a aplicagdo de precedentes no direito brasileiro. Porto
Alegre. Livraria do Advogado. 2010. p. 43.

47 Ibidem.
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Hé& argumentacdo de que a utilizacdo do sistema de precedentes
traz uma série de desvantagens ao sistema juridico; sao elas:

Obstaculo ao desenvolvimento do direito e ao
surgimento de decisbes adequadasas novas
realidades sociais, Obice a realizacdo da isonomia
substancial, violacdo do principio da separagdo dos
poderes, violacdo da independéncia dos juizes,
violacdo do juiz natural e violacdo da garantia do
acesso a justica.*®

Realizada a abordagem de algumas criticas para a ndo utilizagéo
da teoria de “precedentes”, a seguir serdo expostas as consideragdes
favoraveis a sua aplicagéo.

3.2 DEFESAS A APLICACAO DE PRECEDENTES

A permissdo de que um érgdo fracionariode uma Corte prolate
decisbes contrarias firmadas pelo 6rgdo especial ou pelo plenario da
mesma Corte € um atentado contra a prépria coeréncia do sistema.
Igualmente nociva é a ideia de que magistrado singular continue a
proferir decisdes divergentes a jurisprudéncia pacificada do Tribunal ao
qual esteja vinculado.*

Os principios da imparcialidade e da independéncia dos
magistrados além de serem relativos ndo podem ser confundidos. Ignorar
propositadamente entendimento consolidado o afasta de suas legitimas
atribuicdes desacreditando seu papel e o aproximando da arbitrariedade e
irresponsabilidade.>

4 RAMOS, Vinicius Estefaneli. Teoria dos precedentes judiciais e sua eficacia no
sistema brasileiro atual. Disponivel em: <http://jus.com.br/artigos/24569/teoria-dos-
precedentes-judiciais-e-sua-eficacia-no-sistema-brasileiro-atual>. Acesso em: 02 set.
2013.

4 LIMA, Tiago Asfor Rocha. Primeiras impressdes sobre os precedentes judiciais no
Projeto de Novo Cddigo de Processo Civil. Revista de Informacéo Legislativa. V.48 N.
190. Abr/jun 2011. Disponivel em: http://www?2.senado.leg.br/bdsf/item/id/242959. Aces-
so em: 12 set. 2015.

50 bidem.
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Com a utilizacéo da técnica de distinguishing ha o sepultamento
da ideia de que o juiz se tornard imobilizado diante de um sistemas de
precedentes, preso a aplicd-lo ao caso concreto. Somente estard
submetido a isso se preferir ndo exercer a fungdo de motivar, de externar
seus fundamentos ao decidir.>

Do mesmo modo ha que salientar que as técnicas do overruling
e overriding impedem a petrificacdo do sistema judiciario, portanto, do
direito. Arejando o sistema como um todo e o mantendo atualizado,
provendo-o de flexibilizagéo.>

O uso dos precedentes vinculantes gera uma série de vantagens
ao sistema juridico, tais como: seguranca juridica, previsibilidade,
igualdade, coeréncia, garantia da imparcialidade do magistrado,
desestimulo a litigancia, racionalizacdo do duplo grau de jurisdigdo,
razoavel duracéo do processo e maior eficiéncia do judiciario.>®

Apesar da atual funcdo do magistrado no sistema brasileiro ser a
do poder-dever de controlar a constitucionalidade da lei no caso concreto,
este ndo devota respeito aos precedentes como ocorre no sistema do
common law.>*

Essa auséncia de respeito aos precedentes no Brasil, deve-se a
falacia de que a lei seria suficiente para garantir a certeza e seguranca
juridica.®

O direcionamento das decisdes por meio dos precedentes
obrigatérios é um desestimulo a litigncia, em virtude de que o
jurisdicionado podera realizar previamente uma reflexdo sobre os prés e
os contras de se levar uma demanda & apreciacio do poder judiciario.>®

51 LOURENCO, Haroldo. Precedente judicial como fonte do direito: algumas consideragdes
sob a dtica do novo CPC. Revista Eletronica. v.1. n.6. Dez 2011. Disponivel em:
<http://www.temasatuaisprocessocivil.com.br/edicoes-anteriores/53-v1-n-6-dezembro-de-
2011-/166-precedente-judicial-como-fonte-do-direito-algumas-consideracoes-sob-a-otica-do-
novo-cpc>. Acesso em: 08 set. 2015.

52 1bidem.
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54 MARINONI, Luiz Guilherme. Precedentes Obrigatorios. 3.ed. rev atual. e ampliada.
Séo Paulo: RT, 2013. p. 98.

% Ibidem.

% Ibidem.
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Oriundo da previsibilidade também ser4 o favorecimento de
acordos entre as partes, pois estas saberdo de antemao as vantagens e
desvantagens que possuem, podendo objetivamente negociar as
contravérsias.®’

A combinagdo entre a razoavel duracdo do processo e a
economia processual, advindas do respeito aos precedentes tera como
resultado a inevitavel eficiéncia do Poder Judiciario, possuindo grande
relevancia em virtude da reducdo dos custos e do julgamento de forma
tempestiva.®

Verifica-se a inser¢do dos conceitos de ratio decidendi,obiter
dicta e fundamentos determinantes, bem como a inclusdo dos institutos
de distinguish e overriling no novo codigo de processo civil, 0 que ir&
arejar o sistema como um todo.

E para a efetivacdo dos precedentes no ordenamento juridico
brasileiro, o legislador nacional inseriu, no novo diploma, instrumentos
capazes de dirimir as divergéncias dos julgados entre tribunais e entre o0s
orgdos fragmentarios dentro dos proprios tribunais.

CONSIDERACOES FINAIS

Os dois sistemas juridicos hoje existentes, o civil law e o com-
mon law, sdo oriundos de circunstancias politicas e culturais completa-
mente diversas, o que levou a cria¢do de sistemas juridicos completamen-
te opostos.

A inser¢do da técnica de utilizagdo de precedentes no Brasil esta
inserida no artigo 926 e seguintes da Lei 13.105/15 que estabelece 0 novo
Cadigo de Processo Civil e traz os pressupostos para seu processamento.
No caput do artigo em questéo, verifica-se o estabelecimento da unifor-
mizacdo e estabilidade da jurisprudéncia.

No artigo 927, ha a determinacdo de que 0s juizes e os tribunais
deverdo observar as decisdes do Supremo Tribunal Federal (STF) em
controle constitucional concentrado, os enunciados de simula vinculante,
0s acorddos em incidente de assuncdo de competéncia ou resolucdo de

5 MARINONI, Luiz Guilherme. Precedentes Obrigatorios. 3.ed. rev atual. e ampliada.
S&o Paulo: RT, 2013. p. 180.
58 |bidem. p. 187.
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demandas repetitivas e em julgamento de recurso extraordinario e especi-
al repetitivos.

Outra constatacdo importante é a de que os tribunais a quo ne-
cessariamente deverdo observar, em seus julgados, as decisdes proferidas
pelo Supremo Tribunal Federal, pelo Superior Tribunal de Justica e pelos
Tribunais Estaduais aos quais estejam vinculados, caracterizando assim
verdadeiramente a técnica dos precedentes de uma forma vertical.

Verifica-se no novo Codigo, a possibilidade de modulacdes, ou
seja, de alteracOes da jurisprudéncia pacificada, contudo ha pressupostos
para que esta modificacdo seja concretizada. Esta modulagdo tera que ser
justificada de forma razoavel, pois havera reflexos na seguranga juridica
do sistema como um todo.

Os que divergem de sua efetiva aplicagdo denotam que 0 magis-
trado podera se envolver em uma atividade legislativa, infringindo dessa
maneira o principio da triparticdo dos poderes. Apresenta-se a auséncia de
instrumentos efetivos que possam controlar a sua utilizacdo, de modo
que, enquanto ndo houver imposicdo de san¢des aos magistrados que o
ignorem, ndo havera controle sobre sua efetiva aplicagao.

No entanto, ha posicionamentos favoraveis frente a aplicacéo do
instituto. Entre as visGes mais otimistas, os frutos positivos que a aplica-
cdo da técnica podera trazer ao ordenamento juridico brasileiro sdo:
seguranca juridica, previsibilidade, igualdade, coeréncia, garantia da
imparcialidade do magistrado, desestimulo a litigancia, racionalizacdo do
duplo grau de jurisdicdo, razoavel duracdo do processo e maior eficiéncia
do judiciario.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

BRASIL. Lei n° 13.105 de 16 de marco de 2015. Institui o Cédigo de
Processo Civil. Disponivel em
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-
2018/2015/Lei/L13105.htm> Acesso em: 07nov. 2015.

FRAGA, Vitor Galvdo. O sistema do Common Law. Jus Navigandi,
Teresina, ano 17, n. 3394, 16 out. 2012. Disponivel em:
<http://jus.com.br/revista/texto/22816>. Acesso em: 05 jul. 2015

LIMA, Tiago Asfor Rocha. Primeiras impressGes sobre os precedentes
judiciais no Projeto de Novo Cddigo de Processo Civil. Revista de


http://jus.com.br/revista/edicoes/2012
http://jus.com.br/revista/edicoes/2012/10/16
http://jus.com.br/revista/edicoes/2012/10/16
http://jus.com.br/revista/edicoes/2012/10
http://jus.com.br/revista/edicoes/2012
http://jus.com.br/revista/texto/22816/o-sistema-do-common-law

Revista Eletronica da Faculdade de Direito de Franca 73

Informacéao Legislativa. v. 48, n. 190. Abr/Jun 2011. Disponivel
em: <http://www2.senado.leg.br/bdsf/item/id/242959>. Acesso em:
12 set. 2015.

LOURENCO, Haroldo. Precedente judicial como fonte do direito:
algumas consideragbes sob a oOtica do novo CPC. Revista
Eletronica. v.1. n. 6. Dez 2011. Disponivel em:
<http://www.temasatuaisprocessocivil.com.br/edicoes-
anteriores/53-v1-n-6-dezembro-de-2011-/166-precedente-judicial-
como-fonte-do-direito-algumas-consideracoes-sob-a-otica-do-
novo-cpc>. Acesso em: 08 set. 2015.

MANZELLO, André. Jurisprudéncia Lotérica. JusBrasil Noticias. Out
2015. Disponivel em
<http://andrecm.jusbrasil.com.br/noticias/222840959/jurisprudenci
a-loterica?ref=topic_feed>. Acesso em: 02 nov 2015.

MARINONI, Luiz Guilherme. Aproximacdo critica entre as
jurisdicOes de civil law e de common law e a necessidade de
respeito aos precedentes no Brasil. [pdf.]. Disponivel em:
<http://lwwwz2.trf4.jus.br/trf4/upload/editor/rlp_Luis_Marinoni.pdf
>. Acesso em: 13 abr. 2015.

. Precedentes Obrigatérios. 2. ed. Sdo Paulo: RT, 2012. (cap. 1).
Disponivel em:
<http://iwwwz2.trf4.jus.br/trf4/upload/editor/rlp_Luis_Marinoni.pdf
>. Acesso em: 13 abr. 2015.

ODAHARA, Bruno Periolo. Um rapido olhar sobre o staredecisis.

Processos Coletivos Revista Eletronica, Porto Alegre, vol. 2, n. 3,
01 jul. 2011. Disponivel em:
<http://www.processoscoletivos.net/revista-eletronica/25-volume-
2-numero-3-trimestre-01-07-2011-a-30-09-2011/132-um-rapido-
olhar-sobre-o-stare-decisis>. Acesso em: 24 set. 2015

RAATZ, Igor. Precedentes obrigatérios ou precedentes a brasileira?
Revista Eletronica, v.2 n5. Mai 2012. Disponivel em:
<http://www.temasatuaisprocessocivil.com.br/edicoes-
anteriores/58-v2-n5-maio-de-2012/192-precedentes-obrigatorios-
ou-precedentes-a-brasileira>. Acesso em: 10 set. 2015.

RAMIRES, Mauricio. Critica a aplicacdo de precedentes no Direito
Brasileiro. Porto Alegre: Livraria dos Advogados, 2010.

RAMOS, Vinicius Estefaneli. Teoria dos precedentes judiciais e sua
eficaicia no sistema Dbrasileiro atual. Disponivel em:
<http://jus.com.br/artigos/24569/teoria-dos-precedentes-judiciais-


http://www2.senado.leg.br/bdsf/item/id/242959
http://www.temasatuaisprocessocivil.com.br/edicoes-anteriores/53-v1-n-6-dezembro-de-2011-/166-precedente-judicial-como-fonte-do-direito-algumas-consideracoes-sob-a-otica-do-novo-cpc
http://www.temasatuaisprocessocivil.com.br/edicoes-anteriores/53-v1-n-6-dezembro-de-2011-/166-precedente-judicial-como-fonte-do-direito-algumas-consideracoes-sob-a-otica-do-novo-cpc
http://www.temasatuaisprocessocivil.com.br/edicoes-anteriores/53-v1-n-6-dezembro-de-2011-/166-precedente-judicial-como-fonte-do-direito-algumas-consideracoes-sob-a-otica-do-novo-cpc
http://www.temasatuaisprocessocivil.com.br/edicoes-anteriores/53-v1-n-6-dezembro-de-2011-/166-precedente-judicial-como-fonte-do-direito-algumas-consideracoes-sob-a-otica-do-novo-cpc
http://andrecm.jusbrasil.com.br/noticias/222840959/jurisprudencia-loterica?ref=topic_feed
http://andrecm.jusbrasil.com.br/noticias/222840959/jurisprudencia-loterica?ref=topic_feed
http://www2.trf4.jus.br/trf4/upload/editor/rlp_Luis_Marinoni.pdf
http://www2.trf4.jus.br/trf4/upload/editor/rlp_Luis_Marinoni.pdf
http://www2.trf4.jus.br/trf4/upload/editor/rlp_Luis_Marinoni.pdf
http://www2.trf4.jus.br/trf4/upload/editor/rlp_Luis_Marinoni.pdf
http://www.temasatuaisprocessocivil.com.br/edicoes-anteriores/58-v2-n5-maio-de-2012/192-precedentes-obrigatorios-ou-precedentes-a-brasileira
http://www.temasatuaisprocessocivil.com.br/edicoes-anteriores/58-v2-n5-maio-de-2012/192-precedentes-obrigatorios-ou-precedentes-a-brasileira
http://www.temasatuaisprocessocivil.com.br/edicoes-anteriores/58-v2-n5-maio-de-2012/192-precedentes-obrigatorios-ou-precedentes-a-brasileira
http://jus.com.br/artigos/24569/teoria-dos-precedentes-judiciais-e-sua-eficacia-no-sistema-brasileiro-atual

74

ISSN 1983-4225 —v.11, n.2, dez. 2016

e-sua-eficacia-no-sistema-brasileiro-atual>. Acesso em: 02 set.
2015.


http://jus.com.br/artigos/24569/teoria-dos-precedentes-judiciais-e-sua-eficacia-no-sistema-brasileiro-atual

